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В динамике 2002–2019 годов установлено некоторое увеличение поголовья скота се-
рой украинской породы на фоне незначительного повышения молочности коров с первым 
отелом и выхода телят на 100 коров, а также снижения интенсивности роста молодняка. 
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Чистопородное поголовье серой украинской породы относится к двум генеалогическим 
линиям: Шамрина ХУ-141 и Петушка 191-У и содержится только в двух племенных ста-
дах Украины. Сравнительная оценка живой массы телок в возрасте 210 дней и 8 месяцев 
свидетельствует о преимуществе молодняка линии Шамрина ХУ-41 над линией Петушка 
191-У на 4,7 и 1,6 кг соответственно. В дальнейшем преимущество было на стороне пред-
ставительниц линии Петушка 191-У, однако без статистически достоверной разницы 
между ними. Коэффициент вариации живой массы телок линии Петушка 191-У во время 
выращивания составил 6,06-13,81 %, а Шамрина ХУ-41 – 7,11-13,88 %, что свидетель-
ствует о незначительной, но все же возможности повысить признак методами селекции. 
Помесные телки уступали чистопородным по живой массе и приростам живой массы во 
время выращивания, что указывает на нецелесообразность межпородного подбора живот-
ных локальной популяции с современными породами мясного скота. 

Ключевые слова: крупный рогатый скот, продуктивность, линия, родственная 
группа, скрещивание, чистопородное разведение. 
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In the dynamics of 2002–2019, a slight increase in the number of cattle of the Ukrainian 

Gray breed has been determined against the background of a slight increase in milk yield of cows 
with the first calving and yield of calves per 100 cows, as well as decrease in the growth rate of 
young animals. The purebred livestock of the Ukrainian Gray breed belongs to two genealogical 
lines: Shamrin XY-141 and Petushok 191-Y and is kept only in two breeding herds of Ukraine. 
A comparative assessment of body weight of heifers at the age of 210 days and 8 months indi-
cates the advantage of young stock of Shamrin XY-141 line over the Petushok 191-Y line by 4.7 
kg and 1.6 kg, respectively. Further, the advantage was on the side of the representatives of 
Petushok 191-Y line, but with no statistically significant difference between them. The body 
weight variation ratio of heifers of Petushok 191-Y line during rearing made 6.06–13.81%, and 
Shamrin XY-41 – 7.11–13.88%, indicating insignificant, but still possibility of increasing the 
trait by breeding method. Crossbreed heifers were inferior to purebred in terms of body weight 
and weight gain during rearing, indicating inappropriateness of interbreed selection of animals 
of the local population with modern breeds of beef cattle. 

Keywords: cattle, productivity, line, related group, crossing, purebred breeding. 
 
Введение. Проблемы климата, как основные факторы разрушающих 

изменений природы [1, 2] заставляют искать новые подходы к сохране-
нию биоразнообразия растительного и животного мира. Основные со-
ставляющие сохранения генетических ресурсов, предусмотренные Гло-
бальным планом действий в области генетических ресурсов животных 
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(Рекомендации ФАО) [3], в последние годы не способны остановить ис-
чезновение не только аборигенных животных, но и представителей 
сельскохозяйственных пород. Украина, которая в 1994 году ратифици-
ровала Конвенцию относительно биологического разнообразия [4] и 
разработала программы и положения о сохранении животных, послед-
нюю программу – в 2018 году [5], к сожалению, тоже не может решить 
проблему сохранения генофонда сельскохозяйственных животных, в 
связи с чем вопрос сокращения или исчезновения популяций остается 
постоянно актуальным. Нашими исследованиями установлено, что в 
Украине постоянно сокращается поголовье большинства отечествен-
ных видов и пород, но также проводятся систематические работы по со-
хранению животных отечественных локальных пород, несмотря на их 
минимальное использование в процессе производства продукции жи-
вотноводства [6]. При этом среди научного сообщества нет единого 
мнения относительно пород, которые необходимо сохранять [7, 8, 9]. 
Предложено племенную работу с локальными малочисленными отече-
ственными или аборигенными породами направлять на поддержание их 
генофонда без генетических изменений, а тех, которые имеют достаточ-
ную численность – на усовершенствование признаков продуктивности. 

Среди пород крупного рогатого скота мясного направления в Укра-
ине преобладают породы зарубежного происхождения или созданные 
на основе серой украинской породы, которая происходит от европей-
ского тура и сформирована в сложных условиях степной природно-кли-
матической зоны методами народной селекции [7, 10]. В процессе сво-
его существования порода относилась к молочному направлению про-
дуктивности, была рабочим скотом, а сейчас отнесена к мясному 
направлению продуктивности. Но, несомненно, она не может конкури-
ровать с современными мясными породами крупного рогатого скота не 
только по интенсивности роста, но и выходу мяса, что приводит к по-
степенному сокращению поголовья скота и сложностей с племенной ра-
ботой [11, 12]. В связи с этим нами было поставлено задание изучить 
состояние породы, определить продуктивность животных и разработать 
основные направления племенной работы, которые способствовали бы 
сохранению ее популяции и генофонда. 

Материал и методика исследований. Состояние породы изучали 
по данным информационной базы Государственного реестра субъектов 
племенного дела в животноводстве (Государственного племенного ре-
естра) 2002 [13] и 2019 [14] лет. Генеалогическая структура породы изу-
чена по материалам первичного племенного учета животных племен-
ного завода ГП ОХ «Поливановка» Государственного учреждения Ин-
ститута зерновых культур НААН Украины и ГП «ОХ ИЖСР имени М. 
Ф. Иванова Аскания -Нова» – ННСГЦО. Живую массу изучали 
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взвешиванием животных в установленные возрастные периоды. Абсо-
лютный прирост (кг) рассчитывали по формуле: А =  (W1  - W0) , где W1 

– конечная живая масса (кг), W0 – начальная живая масса (кг). Относи-
тельный прирост рассчитывали по формуле: В = (W1-W0 /0,5(W1+W0)) 
х100, где В – относительный прирост (%), W1 – конечная живая масса 
(кг), W0 – начальная живая масса (кг). Среднесуточный прирост (г) рас-
считывали по формуле: СП = (W1  - W0) : t , где W1 – конечная живая 
масса (кг), W0 – начальная живая масса (кг),  t – период (дни) [15]. Срав-
нительный анализ продуктивности чистопородного скота украинской 
серой породы и помесей украинской мясной породы со светлой акви-
танской породой и шароле изучена с использованием автоматизирован-
ной базы данных системы управления мясным скотоводством по состо-
янию на 01.01.2020 года. Помесные животные получены в результате 
скрещивания быков серой украинской породы с коровами происхожде-
ния 50 % серая украинская + 25% светлая аквитанская + 25 % шароле. 
Условная кровность исследуемых помесных животных составляла: 75% 
серая украинская (СУ) 12,5% светлая аквитанская (СА) 12,5% шароле 
(Ш). Обработка экспериментальных данных проведена методами мате-
матической статистики [16] средствами программного пакета «Statistika 
6.0». 

Результаты эксперимента и их обсуждение. Исследованиями уста-
новлено, что по состоянию на начало 2019 года поголовье серой укра-
инской породы в племенных хозяйствах увеличилось по сравнению с 
2002 годом на 122 коровы и 12 быков и составляет 352 и 14 голов, соот-
ветственно (рисунок 1).  
 

 
Рисунок 1 – Поголовье коров и быков, а также воспроизводительная способность коров 
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Некоторое увеличение поголовья породы может свидетельствовать 
об эффективности политики сохранения генофонда исчезающих видов 
животных в Украине, а также применяемых методов разведения в ло-
кальной популяции. Молочность коров с первым отелом увеличилась 
не существенно – на 6 кг, а с третьим – наоборот, уменьшилась на 9 кг, 
что может быть реакцией организма животных на условия кормления и 
содержания в разные годы. В динамике 2002 -2019 годов несколько уве-
личился выход телят на 100 коров, что очень положительно для не чис-
ленной породы. 

Одновременно с этим, в динамике исследуемого периода времени 
отмечается снижение интенсивности роста молодняка, как во время 
подсоса, так и на выращивании. Среднесуточный прирост массы телят 
на подсосе в 2002 году составлял 910 г и к 2019 году снизился до 855 г, 
а на выращивании – 820 и 656 г соответственно (рисунок 2).  

 

 
Рисунок 2 – Среднесуточный прирост живой массы телят 2002 и 2019 годов 

 
Можно сделать вывод, что животным не было обеспечено необходи-

мых технологических условий, в которых они могли бы проявить свой 
генетический потенциал. Экспедиционное обследование племенных 
стад действительно подтвердило отсутствие достаточного количества 
естественных пастбищ для выпаса, что значительно снизило уровень 
удовлетворения основных биологических потребностей животных этой 
породы.  

Анализ генеалогической структуры серой украинской породы ука-
зывает, что подконтрольное чистопородное поголовье серой украин-
ской породы очень однородно по генотипу, поскольку относится лишь 
к двум генеалогическим линиям: Шамрина ХУ-141 и Петушка 191-У. В 
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свое время в племенном заводе ГП ОХ «Поливановка» Государствен-
ного учреждения Института зерновых культур НААН Украины прово-
дились работы по созданию новых генотипов путем скрещивания серой 
украинской породы [10, 12, 17], в результате чего в стаде есть животные 
3-4 генерации с разной долей кровности по украинской мясной, светлой 
аквитанской породах и шароле. Указанные помеси используются для 
производства говядины и не вовлекаются в селекционный процесс. В 
родословных животных ГП «ОХ ИЖСР имени М. Ф. Иванова Аскания 
-Нова» – ННСГЦО отсутствует информация о животных других пород. 

С целью определения влияния отбора, генотипа и условий выращи-
вания телок на их рост от рождения до 18-месячного возраста, нами 
была изучена живая масса животных двух генеалогических линий Пе-
тушка191-У и Шамрина ХУ-41, а также родственных групп каждой ли-
нии в условиях ГП ОХ «Поливановка» Государственного учреждения 
Института зерновых культур. Установлено, что живая масса телок род-
ственных групп Табуна 2619 и Улана 3331 (линия Петушка) при рожде-
нии составляла 24,8 и 25,8 кг, то есть практически была одинаковой 
(таблица 1). В процессе выращивания дочерей быков родственных 
групп Табуна 2619 и Улана 3331, с 210-дневного и до 18-месячного воз-
раста, нами также не было установлено существенной или статистиче-
ски достоверной разницы между группами.  

Таблица 1 – Живая масса телок серой украинской породы разного происхождения в про-
цессе выращивания 

Воз-
раст 

Линия 
Петушка 191–У Шамрина ХУ–41 

Родственная группа 
Табуна 

2619 
Улана 
3331 

В сред-
нем по 
линии 

Зоолога 
6417 

Инжира 
7927 

Чудо-
вого 
1276 

В сред-
нем по 
линии 

n=55 n=153 n=208 n=8 n=6 n=4 n=18 
Рож-
дение 

24,8± 
0,44 

25,8± 
0,19 

25,5± 
0,19 

26,5± 
0,93 

20,5± 
4,14 

25,3± 
2,09 

25,6± 
0,67 

210 
дней 

173,8±
1,74 

174,4±
1,34 

174,2±
1,11 

176,9± 
2,86 

171,8± 
6,97 

193,8± 
22,17 

178,9± 
5,43 

8 
мес. 

202,7±
2,61 

201,5±
1,62 

201,5±
1,40 

204,0± 
8,57 

189,7± 
7,29 

221,5± 
31,25 

203,1± 
8,05 

12 
мес. 

266,8±
2,98 

264,6±
2,38 

264,8±
1,95 

265,0± 
6,19 

250,3± 
6,09 

281,5± 
21,52 

263,7± 
6,04 

15 
мес. 

326,7±
3,48 

321,4±
2,48 

322,1±
2,06 

320,3± 
10,05 

300,0± 
5,93 

337,5± 
16,27 

317,3± 
6,61 

18 
мес. 

378,8±
3,09 

375,0±
2,04 

375,5±
1,75 

372,8± 
8,75 

352,3± 
6,33 

388,5± 
15,62 

369,4± 
6,18 

1-го 
спари-
вания 

443,7±
8,92 

422,4±
5,62 

429,8±
4,78 

413,3± 
34,09 

414,5± 
22,69 

424,3± 
13,34 

416,7± 
15,46 
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Наиболее ощутимая разница живой массы в 13,9 кг установлена 
между представительницами исследуемых родственных групп при пер-
вом спаривании, но и она статистически не достоверна. То есть, чисто-
породное разведение и внутрипородный подбор животных генеалоги-
ческой линии Петушка 191-У обеспечил животным однородный тип и 
одинаковое развитие в процессе онтогенеза, но выйти за его пределы 
методами внутрипородной селекции будет практически невозможно. В 
противоположность телкам линии Петушка 191-У, у особей другой ли-
нии – Шамрина ХУ-41, установлена существенная дифференциация се-
лекционного признака, хотя она, наряду с генотипом животных, может 
обусловливаться и поголовьем в родственных группах. 

Телки линии Шамрина ХУ-41 при рождении имели среднюю живую 
массу на уровне 25,6 кг, но она варьировала среди представительниц 
родственных групп Зоолога 6417, Инжира 7927 и Чудового 1276 на 
уровне 20,5 – 26,5 кг при наименьшем значении показателя у потомков 
быка Инжира. Следует заметить, что дочки быков родственной группы 
Инжира 7927 среди представительниц генеалогической линии Шамрина 
ХУ-41 в исследуемые возрастные периоды, кроме первого спаривания, 
характеризовались наиболее низкой живой массой. Наиболее высокую 
интенсивность роста среди животных линии Шамрина ХУ-41 во все ис-
следуемые периоды роста имели представительницы родственной 
группы Чудового 1276, но не большое поголовье и отсутствие статисти-
чески достоверной разницы с другими родственными группами линии 
и популяции не позволяет сделать выбор в пользу этого генеалогиче-
ского формирования. 

Несмотря на то, что между телками серой украинской породы гене-
алогических линий Петушка 191-У и Шамрина ХУ- 41 существуют не-
которые различия по живой массе во все исследуемые периоды выра-
щивания, но четкой тенденции преимущества конкретного генеалоги-
ческого формирования установить не удалось. Сравнивая живую массу 
телок разного происхождения, удалось установить преимущество мо-
лодняка линии Шамрина ХУ-41 над линией Петушка 191-У в возрасте 
210 дней и 8 месяцев, соответственно на 4,7 кг и 1,6 кг, но в дальнейшем 
просматривалась противоположная ситуация. Дочки быков линии 
Шамрина ХУ-41 начиная с 8-ми месяцев и к возрасту первого спарива-
ния имели более низкую живую массу, чем аналоги линии Петушка 191-
У без статистически достоверной разницы между животными. Коэффи-
циент вариации живой массы телок линии Петушка 191-У во время вы-
ращивания составлял 6,06-13,81%, а Шамрина ХУ-41 – 7,11-13,88%, со-
ответственно, указывая на незначительную, но все же возможность по-
высить признак методами селекции. 

Для подтверждения необходимости использования метода 
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скрещивания или его отрицания при разведении животных серой укра-
инской породы нами проведен сравнительный анализ живой массы и 
приростов живой массы чистопородных и помесных телок.  

Исследованиями установлено, что помесные телята при рождении 
характеризовались практически одинаковой живой массой с чистопо-
родными ровесницами серой украинской породы (таблица 2), но в про-
цессе выращивания тенденция несколько изменилась. При достижении 
возраста 8 месяцев чистопородные животные характеризовались более 
высокой живой массой (+ 8,7 кг) по сравнению с помесными. Аналогич-
ная тенденция характерна и для животных в возрасте 15 месяцев. 

 
Таблица 2 – Живая масса и приросты живой массы чистопородных и помесных телок   

Показатель 
Порода и породность 

СУ Помеси 
227 35 

Живая масса, кг: 
- рождение 25,6±0,18 26,1±0,48 
- 8 мес. 201,8±1,41 193,1±3,54 
- 15 мес. 322,2±1,95 316,3±5,01 
Абсолютный прирост живой массы от 
рождения до 18 мес., кг 349,7 345,8 
Относительный прирост живой массы 
от рождения до 18 мес., % 174,45 173,77 
Среднесуточный прирост живой массы 
от рождения до 18 мес., г 637 630 

Примечание: СУ – серая украинская порода; помеси – условная кровность животных 
(75% СУ 12,5% СА  12,5% Ш). 

 
Не подтверждают эффективность использования помесных живот-

ных и показатели абсолютного, относительного и среднесуточного при-
ростов за период выращивания. Разница между чистопородными и по-
месными животными была минимальной и статистически не достовер-
ной. В результате чего сделан вывод о низкой сочетаемости исходных 
пород при скрещивании и нецелесообразности использования скрещи-
вания серой украинской породы с указанными породами мясного 
направления продуктивности, поскольку этот метод не обеспечивает 
повышения продуктивности молодняку. 

Заключение. Анализ живой массы телок серой украинской породы 
двух генеалогических линий Петушка 191-У и Шамрина ХУ-41 свиде-
тельствует о создании практически консолидированной популяции, что 
позитивно с точки зрения селекции, но проблематично для поддержа-
ния генетической изменчивости породы. Для повышения живой массы 
телок серой украинской породы желательно использовать кросс род-
ственных групп одной генеалогической линии, а также разных линий. 
Улучшить показатели живой массы возможно также методами 
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селекции, о чем свидетельствует коэффициент изменчивости признака. 
Помесные телки условной кровности 75% серая украинская + 12,5% 
светлая аквитанская + 12,5% шароле уступали чистопородным по жи-
вой массе и приростам живой массы во время выращивания, свидетель-
ствуя о неэффективности межпородного подбора животных локальной 
популяции с современными породами мясного скота. 
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